~Jednotlivy vlastnik vSak nema moznost’ individualne, proti véli , resp. za
absencie véle, dostatoéného poctu ostatnych viastnikov, presadzovat’ si
vlastné namety tykajuce sa spravy domu.“

Moznost domahat sa realizacie svojho namietaného prava podla § 14 ods. 1
BytZ ( poznamka autorov : § 14a ods. 2 znenia BytZ ué¢inného od 1.11.2018 )
ma teda navrhovatel ako vlastnik jedného z bytov garantovanu zakonnymi
prostriedkami priamo , bez moznej intervencie sudu v tomto smere, na ktory sa
mb&ze obratit az nasledne ako prehlasovany vlastnik pri prijimani rozhodnuti
na schdédzi vlastnikov v sulade s § 14 ods. 4 citovaného zdkona v zneni
ucinnom do 30.9.2014 ( v zneni u€innom od 1.10.2014 podla § 14o0ds. 8. ) (
poznamka autorov : § 14a ods. 8 znenia BytZ uc¢inného od 1.11.2018 )

»Pravo prehlasovaného vlastnika domahat’ sa ochrany na sude je svojou
povahou lex specialis a vyluCuje pouzitie vsSeobecnych pravnych
prostriedkov ochrany podla Civilného sporového poriadku alebo
Obcianskeho zakonnika®.

Nakolko teda ide o Specialnu pravnu upravu , predstavuje jediny zakonny
spbésob, ako mozno vyuzitim sudnej ochrany zasiahnut do rozhodovacieho
procesu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov pri sprave bytového domu.

[Rozsudok Krajského sudu v Bratislave, sp. zn. 2 Co 26/2014, z 24.9.2014]

»-Marnym uplynutim prekluzivnej lehoty ( Poznamka autorov : na podanie
Zaloby prehlasovaného vlastnika v sulade s ust. § 14a ods. 8 znenia BytZ
v zneni uc¢innom od 1.10.2014 ) su formalne a vecné nedostatky prijatych
rozhodnuti konvalidované a v zaujme pravnej istoty sa tieto rozhodnutia
povazuju za platné a zavazné.*

[Rozsudok Krajského sudu v Presove , sp. zn. 1 Co 58/2018, z 8.11.2018 ]
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